RESULTATS DE L’OBSERVATOIRE
TECHNICO-ECONOMIQUE DES EXPLOITATIONS
CIVAM Dpu RESEAU CIVAM DES PAYS DE LA LOIRE

PSSSEREREE BOVIN LAIT - Exercice comptable 2019

Cette synthese propose une comparaison d’indicateurs techniques, economlques, sociaux et environnementaux de
deux échantillons d’exploitations spécialisées en bovins lait appartenant a 'OTEX (Orientation Technlco-
Economique des eXpI0|tat|ons) n°45 . Les fermes en Agriculture Durable du Reseau CIVAM sont comparées aux
fermes du RICA (Réseau d’Information Comptable Agricole), du ministére de agriculture.

50 exploitations des Pays de la Loire dont 17 AD non bio et 33 § 71 exploitations représentant 5 289 exploitations bovines
AD bio. Ce sont des exploitations en systeme herbager | laitiéres des Pays de la Loire, tous systémes de production

paturant (<20% de mais dans la Surface Fourragere § confondus.
Prmapale SFP), caractérisées par un systéme autonome et
économe.

Sur une partie de I’analyse technico- economlque, on dlstmgue deux sous échantillons : AD non bio et
AD bio afin d’évaluer ’effet systéme pour des prix de lait en conventionnel.

ANALYSE ECONOMIQUE ET TECHNIQUE

Une main d’ceuvre équivalente pour moins de moyens de production
_ ma [ mwee [ b

2.0 UTH* 2.0 UTH 2.0 UTH
o —a Q SAU*: 107 ha SAU: 88 ha SAU: 81 ha
]D =111 SAU/UTH: 57 ha SAU/UTH: 46 ha SAU/UTH: 44 ha
Capital: 463 504 € Capital: 410 453 € Capital: 335 088 €
Capital/UTH: 239 678 € Capital/UTH: 215 427 € Capital/UTH: 182 092 €

Assolements
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" Céréales ; 25ha
intraconsommeées

B Céréales vendues

Mais dans la SFP *:
Ares d’herbe/UGB :

* On constate moins de moyens de productions mobilisés pour les fermes AD en comparaison du RICA:

e SAU, -18% pour AD non bio et -25% pour AD bio 0 . o
e Capital, -12% pour AD non bio et -28% pour AD * UGB, -18% pour AD non bio et -33% pour AD
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Un résultat courant bien supérieur malgré un produit d’activité plus faible

Résultats économiques par actif

126 060 € avec production secondaire

=RICA = AD non bio = AD bio
88 321¢€
81060€
40830¢€ 41503 €

PA/UTH

VA/UTH RC/UTHF

’IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII.
n

.Avec 135 000 litres de lait et 15 hectares de*

= cultures vendus en moins, les fermes AD non bio =
sont logiquement un Produit d’Activité* (PA) =

= mfeneur a la moyenne des fermes RICA.

= Malgré ces produits plus faibles, les fermes AD

.af‘flchent un Résultat Courant* (RC) plus élevé:
= +26% pour ’échantillon AD non bio et +55% pour

:AD bio. u

E L’efficacité économique des exploitations peut -
= s’évaluer par le ratio VA/PA (Valeur AJoutee*/ .
= Produit d’ Act|V|te) Plus le ratio est élevé plus*
= lefficacité é économique est forte.

= Ainsi lefficacité économique du RICA est de 30%,
: des AD non bio 38% et des AD bio 52%.

Une efficacité économique qui s’explique par de faibles coiits de production

AD non
bio

%AD non
bio/RICA

%AD

RICA bio/RICA

AD bio
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= Grace a leur systeme basé sur la valorisation de I'herbe, les fermes de *
= I'échantillon AD limitent fortement leurs colits de productlon

-Les prairies préférentiellement paturées, permettent de faire des-
= économies sur: .
Le colit des cultures, en assurant un bon effet précédent dans la =
rotation :
Les colts vétérinaires, I’herbe verte constitue un bon apport en:
minéraux et vitamines et les vaches ont moins de problemes.
sanitaires au champ qu’en batiment .
Les colits de mécanisation, en limitant les interventions de semls, .
de récolte des fourrages et & épandage des effluents. .

Pour rappel, les données présentées correspondent a la conjoncture 2019.
Or, le prix des fournitures agricoles a augmenté de 17% pour les
carburants de 16% pour les aliments gros bovins et de 57% pour les
engrais et amendements (prix moyen a [’achat) entre octobre 2019 et
octobre 2021 selon ['IPAMPA (Insee) Dans ce contexte, les systémes
économes et autonomes s’avéreront étre d’autant plus résilients.

Codt alimentaire / 1000L produits
152 €

41€
14 €

0€

RICA AD non bio
Co(t alimentaire/1000Lprod

AD bio
m Colt fourrager produit

m Colt fourrager extérieurs m Colt concentrés intra consommés

D’un point de vue technique, les fermes AD:
consomment moins de concentrés par litre
de lait produit

autoproduisent une plus grosse part de leurs
concentrés

A la fin que reste-t-il ? Notions de Résultat Social (RS) et Revenu Disponible (RD)

La richesse créée (valeur ajoutée) et les aides vont servir a financer les
charges liées a 'outil de production (le capital et le foncier).

Ce qui reste, baptisé Résultat Social*(RS) au sein des CIVAM, va servira
rémunérer le travail des associés et des salariés (rémunérations et
cotisations sociales) et a augmenter les capitaux propres.

Le revenu disponible, lui, permet de donper une idée de létat de la
trésorerie des fermes. Il doit permettre de rémunérer les associés tout en
gardant une marge de sécurité.

%AD non
bio/RICA

AD non
bio

%AD

ADbio  ,;o/RICA

+1% +48%
+8%

+66%




ANALYSE DES IMPACTS ENVIRONNEMENTAUX

Des pratiques favorables au stockage du carbone et a la biodiversité

Les prairies, en particulier de longue durée, et les haies sont des puits ADnon J6AD
de carbone et sont intéressantes pour la biodiversité. Or les fermes en RICA ™., nonbio/ AD bio
AD comportent : RicA
o gn assolement plus fourni en prairies multi especes de longue
uree
e 114 metres de haies/ha de SAU, soit presque 10 km par
exploitation (pas de données disponibles pour ’échantillon RICA).

Une meilleure efficacité des énergies consommées

. CIVAM+ o~ %AD non _ %AD bio/ NB: Ne di de réfé | A

En MégaJoules [ SUA el @ T : Ne disposant pas de references avec les memes
dans SFP mais mais modes de calcul, nous comparons les fermes AD avec un

échantillon de ferme CIVAM « en transition » ayant une

-71% | part encore importante de mais dans leur SFP

(9 exploitations spécialisées lait avec mais/SFP>25%).

-26%

-71% -100%

S S
) 5

NB: L’indicateur « carburants et lubrifiants » ne prend
pas en compte les énergies indirectes liées aux travaux

+2% de CUMA et ETA.

= Plus un systéme est herbager, plus son efficacité énergétique est forte: chaque litre de lait produit mobilise moins d'énergie. E

Une moindre utilisation de produits phytosanitaires et d’engrais de synthése

*Le colit de consommation d’engrais minéraux par ha de SAU est* RICA  ADnon  %AD non
= inférieur de 79% chez les AD non bio par rapport au RICA. Le colt des = bio  bio/RICA
= engrals minéraux par ha de cultures est aussi inférieur au RICA (-78%). =
= Les prairies multlespeces composees en partie de legumlneuses:
= consomment moins d’azote minéral et permettent une bonne =

= restitution aux cultures. -

. %AD non
RICA AD non bio boio/RICA . Le colit des produits phytosanitaires par hectare est =

. mfeneur de 72% pour ’échantillon AD non bio. Cela=
= permet d’estimer que les volumes de prodwts =
- employes sont aussi beaucoup plus faibles. .

Un bilan azote peu excédentaire

Bilan apparent avec fixation atm. KgN/ha

180 168 & Clires Les systemes herbagers consomment moins d’azote
160 Y minéral.
i . W Lait Les systémes classiques de l'ouest (spécialisé mais-
. herbe) sont trés excédentaires en azote et cela va se
120 W Viande o . 0 5
123 35 traduire par d’éventuels gaspillages et pollutions alors
o =e m Exportation déjections  qUe les fermes AD ont un bilan apparent proche de
80 4 50kg/ha ce qui limite les risques de lessivage dans les
60 \1 m Depotatmospherique nappes, les cours d’eau ou les lacs ainsi que les pertes
34

par volatilisation.

40 M Fixation atmosphérique

20

Fourrages
0 ) z
Sorties Entrées Sorties Entrées Sorties Entrées H Aliments NB n ayant pGS [eS donnees pOUf [e RICA’ O\n Compqre
les moyennes des fermes AD avec le systeme plaine
INOSYS Ouest BL e m Engrais mais herbe issus du réseau d’élevage INOSYS année
Plaine spé. mais- AD PDL non bio AD PDL bio

herbe 20109.



Moyenne RICA PDL
UTH 2.0

. SAU 107

MAIS EN HA 25
PRAIRIE EN HA 59
NOMBRE DE VL 70

LAIT VENDU 496 021 L
Lait produit/VL/an 6 979L

PRODUIT D’ACTIVITE 249923 €
Dont produit lait 188 321 €

AIDES TOTALES 33212€
Aides/UTHF 18 779 €

1er pilier [UTHF 14 811 €
2éme pilier/UTHF 3 968 €

8 |[]
Les moyens de production
Lait vendu

-135422 L

Produit d’activite
-74 882 €

Aides PAC

+5163 €

ler pilier/UTHF +384 €
2éme pilier/UTHF +1 881 €

Moyenne systéme AD non bio PDL

UTH 2.0
SAU 88
MAIS EN HA 8
PRAIRIE EN HA 65
NOMBRE DE VL 62

LAIT VENDU 360599 L
Lait produit/VL/an 6 038 L

PRODUIT D’ACTIVITE 169 358 €
Dont produit lait 139 824 €

AIDES TOTALES 38 375 €
Aides/UTHF 21 044 €

ler pilier/UTHF 15 195 €
2éme pilier/UTHF 5 849 €

Charges liées a la production

CHARGES PRODUCTION 165 900 €

Charges alimentaires
(Concentrés + fourrages) 73 579 €

Charges cultures 13 160 €

Fraisd elevage 16 897 €

Charges de méca. 32105 €

Ent. bat&foncier 2 047 €

Autres CS* 25850 €

Charges opés de prod sec 2234 €

-62 114€

Charge alimentaire

-43929 €

Autres frais liés a la production

w

-18151 €

CHARGES PRODUCTION 103 786 €

Charges alimentaires
(Concentrés + fourrages) 29 650 €

Charges cultures 5201 €

Fraisd elevage 19771 €
Charges de méca. 21 060 €

Ent. bat&foncier 4514 €

Autres CS 23 260 €

Charges opés de prod sec 330 €

Charges liées a ’outil de production

CHARGES OUTIL PROD. 15 555 €
Dont fermages 13 388 €
Dont impots et taxes 2 167 €

-2303 €

Main d’ceuvre

CHARGES OUTIL PROD. 12 311 €
Dont fermages 10 809 €
Dont impots et taxes 1502 €

° (salaires et cotisations)

MAIN D’OEUVRE 18 566 € & _3 784 € MAIN D’OEUVRE 14782 €
EBE 83115¢ | (@) -6 251 € EBE 76 854 €
ANNUITES 42503 € ANNUITES 36925 €

=l -5578€
Revenu Dispo. 39 157 € Revenu Dispo 39471 €
RD/BTHF 21442 € E_g_ + 314 € RD/UTHF 21 5!'?8€

UTH : Unité Travail Humain

UTHF Unité Travail Humain Familiale
SAU : Surface Agricole Utile

UGB : Unité Gros Bovin

SFP : Surface Fourragére Principale
Lprod/VL : litres produits par vache
EBE : Excédent Brut d’Exploitation
CS : Charges de Structure

Résultat

aliments

courant

+ travaux par tiers aliments

REPUBLIQUE
FRANCAISE

Liberté
Egalité ECOLOGIQUE
Fraternité

Région

PAYS DE LA LOIRE [teish

Produit d’activité = production nette vendue et autoconsommeée par le foyer + variations de stocks

Valeur ajoutée (hors aides et hors fermages)= produits d’activité — consommations de biens et de services
valeur ajoutée + aides + produits annexes — charges liées a D’outil de
production — Main d’ceuvre
Cot cultures = charges opé. cultures (semences, engrais, traitements, travaux par tiers récolte et semis)
Colit alimentaire troupeau = cout fourrages + colt cultures intraconsommées +achats fourrages &

Cotit mécanisation = travaux par tiers + carburants + achats & entretiens + locations + amortissements
des matériels roulants
Revenu disponible : EBE — annuités — frais financiers court terme

Résultat social : valeur ajoutée + aides + produits annexes — charges liées a I’outil de prod.

FR CIVAM Pays de la Loire

mail:

4 rue de la résistance , 44390 Saffré
Tel: 02.40.72.65.05

CIVAM

PAYS DE LA LOIRE

frecivampdl@civam.org



